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Nao sinto nenhuma pena do Gollum. Ele merece morrer.
Merece! Suponho que sim. Muitos que vivem merecem
morrer. E alguns que merecem viver morrem. Vocé pode dar-
lhes a vida? Entdo néo seja tdo avido para condenar a morte
em nome da justica, temendo por sua propria seguranca. Nem
mesmo os sabios conseguem ver os dois lados.

J. R. R. Tolkien
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RESUMO

O presente trabalho objetivou fazer uma analise sobre a construgéo do Tribunal
do Jari como uma instituicdo que cresceu e se modificou ao longo da historia do
Direito Penal e Processual Penal. Foi analisado ao longo do trabalho o
desenvolvimento historico do Juri até sua configuracdo atual. Por conseguinte,
foi consignado observagBes sobre o atual procedimento do Jari e verificou-se
como ocorre a formacdo do Conselho de Sentenca no Tribunal do Jari. Por
conseguinte correlacionamos como é o sistema de apreciacdo de provas no
ordenamento juridico brasileiro e restou demonstrado que o Tribunal do Juri adota o
sistema da intima convicgdo. Por fim, analisou-se a vertente do sistema da intima
conviccao pelo Juri aplicada na resposta aos quesitos. E ao fim apresentou-se
como resposta a conclusao de que os jurados, como pessoas leigas, ndo possuem
o devido conhecimento juridico-cientifico para decidir questdes de tdo alta
complexidade, fazendo com que as sentencas proferidas pelo Conselho de
Sentenca distoem da razéo, da justica, pois 0 convencimento intimo é facilmente
passivel de influéncia.

Palavras Chave: Juri. Provas. Valoracdo



ABSTRACT

This study aimed to make an analysis on the construction of the grand jury as an
institution that has grown and changed over the history of Criminal Law and
Criminal Procedure. Was analyzed throughout the paper the historical development
of the jury to its current configuration. Therefore, was recorded observations about
the current procedure of the Jury and found to occur as the formation of the Council
of Judgment in the jury. Therefore we correlate how the system of assessment of
evidence in the Brazilian legal system and demonstrated that left the jury adopts the
system of inner conviction. Finally, we analyzed the slope of the inner conviction of
the system applied by the jury in response to questions. And at the end appeared
as a response to the conclusion that the jurors, as laypersons do not have the
necessary legal and scientific knowledge to decide questions of such high
complexity, making the judgments rendered by the Board of distoem judgment of
reason, justice, because the intimate conviction is easily susceptible to influence.

Keywords: Jury. Evidence. Valuation
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INTRODUCAO

Ainda com a Constituicdo de 1824, conhecida como Constituicdo Imperial,
o tribunal do jari ja era o 6rgdo para privativamente julgar os crimes contra a vida.
Com o advento da ConstituicAo da Republica Federativa do Brasil, em 1988, o
tribunal do juri passou a ser considerado clausula pétrea, previsto nos artigos

inerentes aos principios fundamentais.

Em outros tempos, o tempo do Juri ja julgou outras modalidades de crimes,
como os de imprensa. Contudo, atualmente ndo existe essa possibilidade, sendo o
tribunal destinado somente para processar e julgar os crimes dolosos contra a vida,

na sua modalidade tentada ou consumada, conforme definido pela Constituicéo.

N&o obstante a competéncia para julgar os crimes dolosos contra a vida, o
tribunal do juri podera apreciar os crimes comuns conexos aos crimes dolosos
contra a vida, sendo necessario que um vinculo entre as duas préticas delituosas,
uma conexao ou continéncia. Mesmo que a infracdo conexa seja de menor

potencial ofensivo, sera atraida ao procedimento escalonado do tribunal popular.

Importante frisar que a propria instituicdo do Tribunal do Juri ja é considera
arcaica, nao se amoldando perfeitamente com a nova ordem constitucional de
1988.

Entendia-se a instituicdo do Juri, baseando que se originou em uma remota
e distante época, onde as garantias do individuo eram preteridas. No entanto, com
0 passar do tempo e diante da evolucdo da sociedade, principalmente no aspecto
humanitario, o entendimento doutrinario a respeito dos meios de valoracdo das
provas dos autos foi aperfeicoando e mudando juntamente com esse processo

evolutivo.

Partimos de um extremo, notadamente inquisitorial, na qual se almeja,
principalmente, o equilibrio, onde as garantias individuais coexistiram
harmoniosamente com as instituicdes também resguardadas pela ordem

constitucional.

Apesar de preservado pela ordem constitucional, ndo podemos esquecer

que a nossa Carta Magna jamais se contradiz, mas entre seus pontos
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contraditorios reina a obrigacdo da ponderag&o. O tribunal do Juri, composto por
juizes leigos, € soberano no seu voto. Especificamente, a necessidade de analisar
0s interesses claramente divergentes e contraditorios surge do cotidiano forense e
se sintetiza na questdo da valoracdo que as provas inquisitoriais devem receber

dos jurados.

Atualmente, as provas colhidas na fase da investigacao policial, ou seja, na
fase administrativa, encontram-se presentes na maioria das Ac¢des Penais, e néo
estdo sendo analisadas sob o crivo dos principios constitucionais do contraditério e

da ampla defesa, decorrentes do processo penal.

Desse modo, € de grande importancia a discussdo juridica acerca da
possibilidade dos jurados avaliarem tais provas. Pois, sdo os jurados 0s juizes de
fato daquele julgamento e séo eles que iram decidir se devem ou ndo condenar o
réu submetido ao tribunal do Jari. Assim, as provas colacionadas aos autos devem

estar em consonancia com o0s principios constitucionais e penais.

Haveria a possibilidade de aplicacdo analdgica aos jurados, a redacdo do
art. 155 do CPC que veda a apreciacao exclusiva das provas extrajudiciais? Caso
houvesse essa possibilidade, quais e como seria as maneiras de controlar a

valoracéo dessas provas?
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CAPITULO | - O TRIBUNAL DO JURI

Nos termos da Magna Carta, no artigo 5°, inciso XXXVIII, a instituicdo do
Juri é reconhecida, com a organizacdo que lhe der a lei, assegurando a plenitude
de defesa, o sigilo das votacdes, a soberania dos veredictos e a competéncia para

o julgamento dos crimes dolosos contra a vida, tentados ou consumados.

1.1 Evolucéo histdrica e competéncia

A palavra “Juri” € de origem latina, jurare e significa fazer juramento. Sua
origem é discutida entre os autores, ja sendo conhecido dos povos antigos, embora

com outra formacao.

J& para Nucci, o tribunal popular resultou da prépria organizacao social, no
contexto historico em que as comunidades eram patriarcais e administradas por

homens mais velhos da sociedade. Nesse sentido, Nucci diz que

na Palestina, havia o Tribunal dos vinte e trés, nas vilas em que a
populacdo fosse superior a 120 familias. Tais cortes conheciam e
julgavam processos criminais relacionados a crimes puniveis com a pena
de morte. Os membros escolhidos dentre padres, levitas e principais
chefes de Israel."

Em que pese a doutrina seja divergente acerca da origem do juri, € pacifico
que o intuito do tribunal popular é que casos importantes sejam julgados por
pessoas que formam a comunidade a qual pertence o acusado, isto é, a no¢ao que

se tem do jari popular é a de que o julgamento se dé pelos pares do réu.?

Outrossim, ndo se pode olvidar que no Brasil a histéria do surgimento e
formacado do jari tem suas origens contemporanea ao reconhecimento dos direitos

e garantias individuais no mundo, comecgando da Inglaterra.

Nesse passo, impende ressaltar que a doutrina majoritaria defende as

configuracbes do Jari baseadas na Magna Carta da Inglaterra (1215). O juri que

! NuCCI, Guilherme de Souza. Cédigo de Processo Penal comentado. Sdo Paulo: Editora Revista
dos Tribunais, 2008, p. 41

2 TAVORA, Nestor; ALENCAR, Rosmar Rodrigues. Curso de direito processual penal. 3. Ed.
Salvador: Editora Juspodivim, 2010, p. 745
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hoje conhecemos e temos no Brasil € de origem inglesa em decorréncia da propria
alianca que Portugal sempre teve com a Inglaterra. Em especial, depois da guerra
travada por Napoledo na Europa, em principios do século XIX, contra a Coroa

Inglesa, com consequéncias no Reino Portugués.

Tal fato teve reflexos relevantes na historia do juri no Brasil, uma vez que a
mudanca da familia real para terras brasileiras (25 de novembro de 1807) elevou o

Brasil a condicdo de Reino Unido a Portugal e Algarves.

Para compreensao do contexto é imperioso consignar que na Inglaterra o
Juri aparece através de um conjunto de medidas destinadas a lutar contra os
ordalios® durante o governo do Rei Henrique Il (1154-1189). Nesse reinado, em
1166, foi instituido o Writ (intimacé&o), chamado de novel desseisin (novo esbulho
possessorio), o qual encarregava o sheriff de reunir doze homens da vizinhanca
para dizerem se o detentor de uma terra desapossou, efetivamente, aquele que se

dizia proprietario, evitando o possivel tramite processual.

Dentre as medidas adotadas na época, a acusacdo publica, que até entédo
era feita por um funcionario (espécie de promotor) passou a ser feita pela
comunidade local quando se tratava de crimes graves (homicidios, roubos),
instituindo o juri que era formado por um ndimero grande de pessoas (23 jurados no

condado), foi chamado de Gand jury. Por isso era chamado de Juri de acusacéao.

Os jurados eram pessoas da comunidade de onde aconteceu o crime e
deviam decidir segundo o que sabiam e com base no que se dizia, independente
das provas. Se procedente a acusacédo, a analise das provas incumbia a outros 12
(doze) homens de bens, recrutados entre os vizinhos e formando assim o pequeno

juri que decidia se o réu era culpado ou inocente.

Os jurados simbolizavam a verdade emanada de Deus (por isso doze
homens em alusdo aos doze apdéstolos que seguiram Cristo) e decidiam

independentemente das provas, com base no veredicto.

3«0 ordalio, também chamado Juizo de Deus, foi muito usado nos primeiros séculos da ldade
Média. Consistia em submeter a prova do fogo ou da 4gua o acusado, que se dela saisse salvo era,
em geral, declarado inocente. Baseava-se na crenca de que Deus ndo deixaria de socorrer o
inocente, o qual sairia incélume dela”.
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Ato continuo, em 1215, com a edicdo da Magna Carta do Rei Jodo Sem
Terra, o juri se espalhou pela Europa; primeira para a Franca e depois para outros
paises, ganhando feicdes mais modernas. Consoante preconiza a Magna Carta,
art. 48 que “ninguém podera ser detido, preso ou despojado de seus bens,
costumes e liberdades, senédo em virtude de julgamento de seus pares, segundo a

lei do pais”.*

Nesse periodo da historia o tribunal do juri surge com a misséao de retirar
das maos do déspota o poder de decidir contrario aos interesses das sociedades
dominantes, sendo a base para o devido processo legal. Nota-se que quando se
fala em julgamento de seus pares, quer se dizer o ato de um nobre julgar o outro e

deixar de se submeter aos ditames do rei.

Na Franca, no periodo em que eram legitimados os direitos humanos, com
a Revolucao de 1789, visando combater o autoritarismo dos magistrados do antigo
regime, o tribunal do juri atribui a comunidade o poder de julgar. Por isso, conforme
Rangel, “ndo havendo, a época, independéncia efetiva dos juizes, melhor seria que

a justica fosse feita pela propria comunidade”.”

A Revolucdo Francesa, liderada por Napoledo Bonaparte, avancava sobre
a Peninsula Ibérica (Espanha e Portugal). Na época, Portugal era o maior cliente
da Inglaterra, motivo pelo qual Napole&o avancava sobre Lisboa.

Ao passo que no Brasil se inicia uma nova realidade politica, qual seja, a
estada e permanéncia de um monarca europeu em uma coldnia, passando o0 eixo

da vida administrativa para o Rio de Janeiro.

O novo contexto politico exigia uma nova legislacdo disciplinando as
relacbes faticas que iriam surgir. Com a permanéncia de Joao VI no Brasil, o
namero de habitantes da capital dobrou, passando de cerca de 50 mil a 100 mil
pessoas. Abriram-se teatros, bibliotecas, academias literarias e cientificas, para

atender aos requisitos da Corte e de uma populacdo urbana em rapida expansao.

Ao chegar ao Brasil Dom Jodo decretou a abertura dos portos do Brasil as

nacdes amigas, isto é, a Inglaterra, uma vez que Portugal estava ocupado pelas

* RANGEL, Paulo. Direito Processual Penal. 8. ed. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2010, p. 598
® NUCCI, Guilherme Souza apud RANGEL, Paulo. op. cit., p. 598
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tropas francesas e ndo era possivel realizar o comércio através dele. Desta forma,
Dom Joéo legalizou o contrabando existente entre a Colonia Brasil e a Inglaterra,

recebendo os tributos devidos.

A guerra terminou em 1814 com a derrota de Napoledo e inicio de um novo
processo politico no Brasil que culminou com a permanéncia da Corte no pais,

sendo o Brasil elevado a condi¢do de Reino Unido a Portugal e Algarves.

Em 9 de janeiro de 1822, Dom Pedro, depois de ser instado pela Coroa
Portuguesa a voltar para Portugal, resolve aqui permanecer e em 7 de setembro do

mesmo ano declara a independéncia do Brasil, tornando-se imperador.

O Brasil independente perdia um o maior de seus mercados na fase
colonial, o da Metrépole, o de Portugal. Fato que, por si s0, faria surgir insurreicdes

em diversas partes do Pais, com repercussées, também, no cenario juridico.

Tendo em vista 0 novo contexto politico e social do pais, em 3 de maio de
1823 foi instalada Assembléia Constituinte para a elaboracdo da Constituicdo de

1824 e, posteriormente, ao Codigo de Processo Criminal do Império, de 1832.

A elite brasileira absorveu muito do liberalismo politico da Inglaterra,
copiando o sistema inglés com o objetivo da elite em controlar o governo por meio

de elegibilidade altamente restritiva.

No que tange ao juari, promulgou-se a Lei de 18 de julho de 1822,

aplicando-se tdo somente aos crimes de imprensa, e 0s jurados eram eleitos.

A primeira Constituicdo Brasileira representava o dominio do Imperador, na
qual uma minoria branca e mestica tinha o poder do voto e participacdo na vida

politica. Os escravos eram marginalizados, tratados como coisas.

A exclusdo da maioria da populagcédo e a concentracdo do poder nas maos
do Imperador demonstravam o clima dentro do qual nosso Cédigo de Processo

Criminal do Império seria elaborado, em 1823.

Na metade do ano de 1823, a oposi¢cdo ao imperado tanto na Assembléia
Constituinte quanto na imprensa tronou-se cada vez mais forte. Em reacédo a
contrariedade de alguns politicos, Dom Pedro bania os opositores para a Franca e

criou um Conselho de Estado para fazer altera¢cdes na Constituicao.
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Os senadores passaram a ser escolhidos pelo Imperador a partir de listas
triplices de eleitos nas provincias e seus mandatos eram vitalicios e nomeava 0s
juizes do Supremo Tribunal. Esse critério foi utilizado para as primeiras formacdes

do Tribunal Popular apds a promulgacédo do Codigo respectivo.

Varios fatores sociais, como a crise do Banco do Brasil, as mas condi¢ces
de vida dos militares com atraso do soldo e a rigida disciplina a que se submetiam,
a guerra entre o Brasil e a Argentina, precipitaram a abdicacéo e o retorno de Dom
Pedro | para a Inglaterra para recuperar o trono que era ocupado, em Portugal por
seu irméao, Dom Miguel, deixando aqui seu filho de apenas 5 anos de idade, Pedro
.

Inicia-se o periodo de Regéncia, uma vez que 0 pais passa a ser regido por
figuras politicas que governavam em nome do Imperador. Foram suprimidas ou
diminuidas as atribuicbes de 6rgdos da Monarquia e estabelecidas uma nova
estrutura legal para o pais.

Por conseguinte, entra em vigor o Cédigo de Processo Criminal de 1832,

dando maiores poderes aos juizes de paz, consoante narra Fausto,

em 1832, entrou em vigor o Cédigo de Processo Criminal, que fixou
normas para aplicagdo do Codigo Criminal de 1830. O Codigo de
Processo Criminal deu maiores poderes ao juiz de paz, eleitos nas
localidades j& no reinado de Dom Pedro |, mas que agora podiam, por
exemplo, prender e julgar pessoas acusadas de cometer pequenas
infracdes. Ao mesmo tempo, seguindo o modelo americano e inglés, o
Codigo de Processo instituiu o jari, para julgar a grande maioria dos
crimes, e 0 habeas corpus, a ser concedido a pessoas ilegalmente, ou
cuja liberdade fosse ameac;ada.6

Em 29 de novembro de 1832 entrou em vigor o Codigo de Processo
Criminal do Império, permitindo que pudessem ser jurados apenas o0s cidadaos que
pudessem ser eleitores. Consequentemente, sO poderia ser jurado o que tivesse
uma boa situacdo econdmica, ja que sO poderia votar aguele que tivesse uma

renda minima de 200 mil-réis.’

® FAUSTO, Boris. Histéria do Brasil. 62 Edic&o, S&o Paulo:EDUSP, 1999, p. 163
" BETHELL, Leslie e CARVALHO, José Murilo. O Brasil da Independéncia a Meados do Século XIX
in Histéria da América Latina: Da Independéncia até 1870. Sdo Paulo: EDUSP, 2001, v. llI, p. 700
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Em contrapartida, os réus nem sempre eram eleitores, mas pessoas das
camadas mais baixas da sociedade, aqueles que depois passariam a ser excluidos

do convivio social.

No modelo adotado pelo Brasil, evidenciava-se o carater inglés atribuido ao
procedimento. Da mesma fora, havia o grande jari ou Juri de acusacao (formando
por 23 jurados) e o pequeno juri ou Jari de sentenca (formando por 12 outros
jurados). O primeiro, com debates entre os jurados, decidiam a procedéncia ou ndo
da acusacdo contra o réu. Se os jurados respondessem afirmativamente, o réu
seria submetido a julgamento perante o pequeno juri. Do contrario, o juiz julgava

improcedente dentincia ou a queixa.®

Em que pese a formacao do Jari se pautasse no poder aquisitivo do jurado,
observamos que a decisdo do Juri de Acusacao (Grande Juri) era democratica. Os
jurados debatiam entre si a cada, decidindo se o réu iria ou ndo a plenario ser

julgado, dando maior transparéncia e legitimidade as decisdes do juri de acusacao.

Atualmente essa tarefa € atribuida ao juiz togado na deciséo interlocutoéria
de pronuncia, o qual decidira se é admissivel a pretenséo acusatoria. (artigo 413 do

Cddigo de Processo Penal).

Entrementes, o Periodo de Regéncia foi marcado por varias rebelides e
revoltas provinciais que exigiram do governo uma postura mais dura e maior
centralizacdo do poder. Editou-se ao Ato Adicional de agosto de 1834 que trouxe

modificacdes importantes para o jari do império.

Na medida em que o governo central deu autonomia as Assembléias
Provinciais e permitiu que elas pudessem organizar melhor a renda entre eles,
surgiram disputas entre as elites regionais que queriam controlar sozinhas as

Provincias que estavam crescendo. Nesse sentido, Fausto explica que

as revoltas do periodo regencial ndo se enquadraram em uma moldura
Unica. Elas tinham a ver com as dificuldades cotidianas e as incertezas da
organizacdo politica, mas cada uma delas resultou de realidades
especificas, provinciais ou locais. Em 1832, a situacao se tornou tao séria
gue o Conselho de Estado foi consultado sobre que medidas deveriam ser

8 ALMEIDA JUNIOR, Jodo Mendes de. O Processo Criminal Brasileiro. 4 ed., Rio de Janeiro: Freitas
Bastos, 1959, p. 233
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tomadas para salvar o imperador menino, caso a anarquizg;\ se instalasse
na cidade e as provincias do Norte separassem das do Sul.

Nesse mesmo periodo ocorreu a reforma processual penal feita pela Lei n.
261, de 3 de dezembro de 1841, que surge como consequéncia dos conflitos

vividos na época. Para Almeida Junior,

a reforma restringiu as atribuicdes dos Juizes de Paz; criou chefes de
policia, delegados, subdelegados, com atribuicdes judiciarias, inclusive a
de formar a culpa e pronunciar em todos os crimes comuns; aboliu o jUri
de acusacdo, tornando independentes de sustentacdo a prondncia
proferida pelos chefes de policia e pelos juizes municipais cabendo contra
elas logo o recusa e determinando que as pronuncias pelos delegados e
subdelegados seria sustentadas e revogadas pelos juizes municipais.10

A partir de entdo, a decisdo de procedéncia (ou nao) da pretensao
acusatoria ndo mais pertencia aos jurados e sim as autoridades policiais e aos
juizes municipais, sendo que, quando a decisdo de pronuncia fosse dada por
delegados ou subdelegados de policia, ela dependeria de confirmacdo por parte

dos juizes municipais.

Os delegados, subdelegados e juizes municipais eram nomeados pelo
Imperador, sendo que os dois primeiros poderiam ser também pelos Presidentes

das Provincias.

Os delegados eram responsaveis por elaborarem a lista dos jurados e
escolhiam cidadados que podiam ser eleitores, excluindo da lista aqueles que néo
tivessem bom senso, integridade e bons costumes. Desta feita, os jurados
acabavam por serem pessoas escolhidas pela Corte e de sua confianca, pois do

contrario nao seriam escolhidos.

Até entdo, o juri para condenar a pena de morte necessitava de
unanimidade de votos, mas com a promulgacdo da Lei n. 261 de 1841 passou a
exigir duas tercas partes de votos, sendo que as outras decisdes poderiam ser por
maioria absoluta e, se houvesse empate, adotar-se-ia a decisdo mais favoravel ao

réu.

® FAUSTO, Boris. Historia do Brasil. 6* Edi¢cdo, Séo Paulo:EDUSP, 1999, p. 164.
1% ALMEIDA JUNIOR, Jodo Mendes de. O Processo Criminal Brasileiro. 4 ed., Rio de Janeiro:
Freitas Bastos, 1959, p. 241.
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Essas transformacdes retiraram a independéncia do juri e suas decisodes ja
nao mais emanavam do seio popular. Embora fosse composta pelo povo, essa
forma de escolha integrava apenas os senhores de engenho ao corpo dos jurados,

concentro o poder nas maos do Imperador.

Ato continuo, o Juri foi reformado em 20 de setembro 1871, pela Lei n.
2.033, regulada pelo Decreto n. 4.824, de 22 de novembro de 1871.

Nessa época o Brasil acabava de sair vencedor da Guerra do Paraguai e
estava muito endividado perante a Inglaterra, com quem havia reatado relacdes
diplométicas. E, logo no inicio do conflito, fortaleceu, no plano interno, seu exército,
criando uma distincdo inesperada entre as elites civis, chamadas casacas e 0s
militares. Tornava-se imperioso uma reforma que vinha desde 1845, através do

movimento reformista.!

No que tange ao procedimento do juri, foram extintas as atribuigbes dos
chefes de policia, delegados e subdelegados para a formacdo da culpa e para
pronunciar os acusados nos crimes comuns, passando tal atribuicdo a ser
competéncia dos juizes de direito das comarcas. Separaram-se as funcbes da

policia das do Poder Judiciario.

Outra mudanca importante ocorreu quanto as decisdes foi o quorum
exigido para sentenciar o réu. Antes da reforma era necesséria a unanimidade para
a condenacao. Agora as decisfes do juri passavam a ser tomadas por duas tercas
parte de voto, somente para imposicdo da pena de morte que era necessaria a

unanimidade.

A Guerra do Paraguai e a criagdo da Guarda Nacional influenciaram no
movimento Republicano. Pois a insatisfacdo dos militares com a monarquia,
acompanhado do setor cafeeiro de S&do Paulo, foram as principais forcas que
depuseram a Monarquia, culminando com a Proclamacéo da Republica pelo Mal.
Deodoro da Fonseca, em 15 de novembro de 1889.

' PIERANGELLI, José Henrique. Processo Penal. Evolucdo Histérica e Fontes Legislativas. S&o
Paulo: Javoli, 1983, p. 145



19

A Republica afastou a Inglaterra e aproximou os Estados Unidos. A
influéncia do pais norte-americano culminou na edicdo de uma Constituicdo com

novos ideais politicos, econdmicos e sociais.

Na primeira ConstituicAo da Republica dos Estados Unidos do Brazil,
promulgada em 24 de fevereiro de 1891, o juri foi colocado dentre do titulo
referente aos cidaddos brasileiros e na seccdo declaracdo dos direitos,
estabelecendo no seu art. 72, § 31, que era mantida a instituicdo do jari'?,
impedindo que se fizesse qualquer alteracdo na sua esséncia por qualquer lei

ordinéaria.

Proclamada a Republica, o procedimento do jari foi regulado pelo Decreto
n. 848, de 11 de outubro de 1890, organizado pela Justica Federal e criando o juri
federal com doze jurados, sorteados dentre trinta e seis cidaddos do corpo de

jurados estadual da comarca.

O jari nesse periodo tinha a formacdo origindria da Inglaterra e,
posteriormente, norte-americana, com doze jurados, com aguela aluséao,
pensamos, aos doze Apodstolos de Cristo, e discutiam a causa entre si, a porta

fechadas®®.

Foi a Constituicdo de 1946 que estabeleceu um numero impar de jurados

ao prescrever que:

Art. 141 (...

§ 28 — E mantida a instituicao do juri, com a organizacdo que lhe der a lei,
contanto que seja sempre impar o nimero de seus membros e garantindo
o sigilo das votacdes, a plenitude da defesa do réu e a soberania dos
veredictos. Sera obrigatoriamente da sua competéncia o julgamento dos
crimes dolosos contra a vida.

Antes da Constituicdo de 16 de julho de 1934 entrar em vigor havia no plano
internacional uma crise mundial agravada apés o fim da Primeira Guerra Mundial
(1914-1918) e com o colapso da bolsa de valores de Nova York, em outubro de
1929.

2 RANGEL, Paulo. Direito Processual Penal. 8. ed. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2010, p. 608
¥ RANGEL, Paulo, op. cit., p. 609
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Ademais, o setor cafeeiro brasileiro estava endividado face aos
empréstimos que havia feito a juros mensais de 2% para plantar café; bem como
uma crise militar surgia e a morte de Jodo Pessoa em uma confeitaria no Recife
por um de seus adversarios politicos. Esses e outros acontecimentos culminaram

na Revolucdo de 1930, e Vargas inicia seu reinado que terminara em 1945.

No governo de Vargas foi promulgada a constituicdo de 1934, inspirada no
modelo alemdo de Weimar. Nessa € mantida a instituicdo do jari, com a
organizacao e as atribuicdes que lhe der a lei e passa integrar o capitulo do Poder

Judiciario, deixando de integrar os direitos do cidadao.

Contudo, a ascensdo das idéias totalitaristas e autoritarias pelo mundo
ganhava forca na Europa (fascismo e nazismo). E Getllio Vargas sentiu-se
autorizado pela ordem mundial e pelas varias crises politicas e econémicas que
ocorreram, a fazer o mesmo no Brasil, instituindo a ditadura brasileira, em 10 de

novembro de 1937. Iniciava-se uma nova fase politica no pais.

E, tendo em vista que Ditadura e juri ndo sdo compativeis, na Constituicdo
de 1937 ndo houve mencdo ao Juri. Somente em 5 de janeiro de 1938 foi
promulgado o Decreto-lei n. 167, regulando a instituicdo do Juri com uma grande
novidade,

(...) na qual o veredicto dos jurados deixava de ser soberano, admitindo
apelacdo da decisdo dos jurados desde que houvesse injustica da
decisdo, por sua completa divergéncia, com as provas existentes nos
autos ou produzidas em plenario, podendo o tribunal de apelacdo aplicar a
pena justa ou absolver o réu.**

Notemos que o Tribunal de Apelacdo sofria fortes influéncias do ditador
Vargas, o que facilitava a repressdo. Ademais, 0 novo juri passou a ter sete jurados
no Conselho de Sentenca e a escolha passou a ser pessoal pelo juiz dentre
pessoas que integravam as elites, pois ha, aproximadamente, 50 anos da abolicdo

da escravatura o quadro nao era diferente na sociedade republicana.

O Juri sofreu com o regime que retirou sua soberania e permitiu que o

Tribunal de Apelacao reformasse suas decisdes. No Estado Novo o juri julgava os

Y RANGEL, Paulo, op. cit., p. 613



21

crimes de homicidio, o atentado contra a vida de uma pessoa por envenenamento,
o infanticidio, o suicidio, a morte ou lesdo corpora seguida de morte por duelo, o

latrocinio e a tentativa de roubo.*®

Os brasileiros se sentiram motivados com o declinio das forcas autoritarias
no mundo e, em 29 de outubro de 1945, depuseram Getulio Vargas. Em 2 de
dezembro do mesmo ano, foi eleito Gal. Eurico Gaspar Dutra, que visava a

redemocratizacéo do pais.

Na vigéncia da democracia o jari passa a receber tratamento elevado. Em
18 de setembro de 1946 o Brasil é promulgado a quinta Constituicdo do Pais,

dispondo acerca do juari no art. 141, § 28, in verbis:

E mantida a instituicdo do jari, com a organizacédo que lhe der a lei,
contanto que seja sempre impar o nimero de seus membros e garantindo
o sigilo das votacdes, a plenitude da defesa do réu e a soberania dos
veredictos. Sera obrigatoriamente da sua competéncia o julgamento dos
crimes dolosos contra a vida.

Com a nova Carta, a decisdo do Juri voltava a ser soberana e o réu
passava a ter o direito a defesa e ao contraditério. Outrossim, com a soberania, a
decisdo do Juri s6 poderia ser revista pelo préprio Tribunal do Jari, ndo sendo

permitido a reforma pelo Tribunal de Apelagéo.

Contudo, o pais passou por anos conturbados apés o suicidio de Getulio
Vargas. Em 24 de agosto de 1954, passando pela crise financeira do governo
Juscelino Kubitschek; pela eleicao direta de Janio Quadros, em outubro de 1960 e
sua renuncia em 25 de agosto de 1961; seguido pelo conturbado governo de Jodo
Goulart, até chegar ao dia 31 de marco de 1964, quando militares assumiram poder

com a perspectiva de nele permanecer (Revolucdo de 1964).

Depois do Golpe de 1964 o pais passou a ser regido por Atos
Institucionais. Dentre os quais, salientamos o Ato Institucional 05 que restringiu
diversos direitos e garantias individuais. O Al 5 suspendeu a garantia do habeas
corpus para 0s acusados pelos crimes contra a ordem econfOmica e social,

economia popular e contra a seguranca nacional.

* RANGEL, Paulo, op. cit., p. 616
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Em que pese a instituicdo do Juri tenha sido mantida, o retorno do regime

militar a deixava manietada.

A fim de esclarecimentos, no final da década de 1960, formou-se um grupo
de exterminio, denominado “Esquadrao da Morte”. O lider era o delegado policia
em S&o Paulo, Sérgio Fernandes Paranhos Fleury. Era formado por policiais civis
ligados ao trafico de entorpecentes e visava a eliminagdo sumaria e covarde de
meliantes que se tornasse desnecessarios aos interesses do grupo ou em

verdadeira ameaca para 0 mesmo.

O Esquadréo da Morte recebia o apoio da Policia Militar e tinha liberdade
para a pratica dos atos criminosos na certeza que sairia impune de suas condutas
ilicitas.

Contudo, tendo em vista a gravidade dos crimes, iniciaram-se as pressées
no ambito internacional para que se apurassem 0s crimes cometidos por Fleury.
Para tanto, foi designado o Procurador de Justica do Ministério Publico do Estado
de Sado Paulo Dr. Hélio Pereira Bicudo, para realizar pessoal e diretamente as

investigacdes criminais sobre as atividades do grupo.

Foram instaurados varios processos contra Fleury e o mesmo foi levado a
Juri Popular. Conquanto, o governo Médici deu forca ao Esquadrdo da Morte, pois
este combatia 0os comunistas e faria 0os negdcios escusos do governo. Como, por

exemplo, trafico de ilicito de entorpecentes.

O Cdbdigo de Processo Penal da época determinava que uma vez
pronunciado, a prisdo preventiva do réu seria obrigatéria e Fleury foi preso em uma

sala especial.

Conquanto, contemporaneamente a tais fatos foi promulgada a Lei n.
5.941, de 22 de novembro de 1973, conhecida como Lei Fleury, concedendo
liberdade ao réu do Juri quando fosse primario e de bons antecedentes, mesmo
que pronunciado ou condenado. Nao obstante, Bicudo foi retirado das
investigacdes. Era evidente que tal lei havia sido encomendada pelo Regime Militar

para beneficiar o delegado.

A ditadura e o Juri nunca combinaram. Além da subverséo a instituicdo do

Jari, o AI5, cassou garantias dos magistrados que ao presidirem o Jari eram
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desprovidos das garantias necesséarias ao pleno desenvolvimento da prestacdo

jurisdicional.

O regime militar e o juri estdo diretamente relacionados, pois toda vez que

a ditadura é vigente, a liberdade do juri é cerceada.

O fim do regime militar se deu com o movimento Diretas Ja e a
promulgacdo da Constituicdo Democréatica em 5 de outubro de 1988, durante o

governo de José Sarney.

Nesse contexto o Jari € reconhecido pela Magna Carta como garantia

fundamental, in fine:

Art. 5° (...)

XXXVIII — é reconhecida a instituicdo do jari, com a organizacdo que lhe
der a lei, assegurados:

a) A plenitude da defesa;

b) O sigilo das votacgdes;

C) A soberania dos veredictos;

d) A competéncia para o julgamento dos crimes dolosos contra a vida.

1.2 O procedimento para os crimes da competéncia do Tribunal do Juri

O rito processual para 0s processos cujo julgamento é da competéncia do
juri é especial e escalonado, isto é, bifasico, com duas etapas bem distintas: A
primeira fase se inicia com o oferecimento da denincia e se encerra com a
sentenca de pronudncia, constituindo o judicium acusationis, sumario de culpa ou
juizo de admissibilidade, que € o julgamento de acusac¢éo; na segunda € admitida a
acusacao, com a prolacdo de um juizo de admissibilidade positivo pelo juiz
sumariante e termina com o julgamento pelo Tribunal do Juri, nela os fatos serao
apreciados pelos jurados e denomina-se judicium causae ou juizo de mérito, que é

o julgamento da causa.
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O juiz-presidente aplicara o direito de acordo com os fatos que séo
julgados pelos jurados (juizes dos fatos). Trata-se, portanto, de uma decisdo

subjetivamente complexa, pois é exarada por 6rgdo colegiado heterogéneo™®.

1.2.1 Judicium accusationis

Essa fase € iniciada com a propositura da denuncia, queixa subsidiaria ou
acdo penal adesiva’’, podendo ser recebida ou rejeitada. Na peca inaugural, &
parte autora sera oportunizado arrolar até 8 (oito) testemunhas.

Seguidamente, far-se-a a citacdo do acusado para responder a acusacao,
por escrito, no prazo de 10 (dez) dias, sendo o prazo contado a partir da realizacao

da diligéncia (art. 406, §1°, do Codigo de Processo Penal).

Depois de ciente da acusacao, o réu ter4 o prazo de 3 (trés) dias para
apresentar a resposta prévia, momento em que, também, podera arrolar até 8 (oito)
testemunhas que testifiguem em seu favor. Destarte, nessa hora que o acusado
devera arguir preliminares e alegar tudo que interesse a sua defesa, oferecer
documentos e justificacdes, especificar as provas pretendidas e arrolar

testemunhas’®. Essa peca é de caréater obrigatério.

ApoOs a Resposta Escrita, o 6rgdo acusador fara a réplica da acusacéo,
quando se manifestard sobre as preliminares apresentadas pela defesa e acerca

dos documentos carreados nos autos.

Num so julgamento podem os réus ser dois ou mais, permitindo a lei que,
embora haja dois ou mais defensores, seja apenas um deles incumbido das recusas.
Nao convindo nisto e se ndo coincidirem as recudas, dar-se-a a separacdo do
julgamento, prosseguindo-se somente no do réu que houver aceitado o jurado, salvo

se este, recusado por um réu e aceito por outro, for também recusado pela acusacao.

' TAVORA, Nestor; ALENCAR, Rosmar Rodrigues. Curso de direito processual penal. 3. Ed.
Salvador: Editora Juspodivim, 2010. Pagina 748

' Nesta ha gue se falar em um litisconsorcio ativa entre o Ministério Publico e o querelante quando
ocorrer conexdo entre um crime doloso contra a vida e outro de iniciativa privada.

¥ TAVORA, Nestor; ALENCAR, Rosmar Rodrigues. op. cit., pag. 750
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Feito isto sera terminada a fase preliminar do judicium accusationis e o juiz
determinara a realizacdo de eventuais diligéncias requeridas pelas partes, bem
como terd 10 (dez) dias deliberar a respeito das provas produzidas e designar

audiéncia de instrucao.

1.2.2 Audiéncia de Instrucao

Na audiéncia de instrucdo proceder-se-4 a tomada de declaracdes do
ofendido, a inquiricdo das testemunhas de acusacdo e de defesa, nesta ordem,
bem como aos esclarecimentos dos peritos, as acareacfes e ao reconhecimento
de pessoas e coisas, interrogando-as, por Ultimo ato, o acusado’®, haja vista o
principio da concentracdo dos atos processuais.

Esse € o momento preclusivo para a conclusdo da primeira fase do
procedimento especial do Juari, devendo concentrar todos os atos e diligéncias
pendentes.

Uma vez encerrada a Audiéncia de Instrucdo, o juiz fara a prolacdo da
sentenca de pronuncia; impronuncia; absolvicdo sumaria ou desclassificara a
infracdo dolosa contra a vida.

Portanto, podemos observar que nessa fase o magistrado colhera os dados
dos quais, a partir dessa coleta, declarara se o réu sera julgado pelo juiz singular —
desclassificando o crime -, ou o pronunciard, para que seja julgado perante o

tribunal do jari.

a. Sentenca de Pronuncia

Trata-se de uma decisdo interlocutdria mista ndo terminativa®®, exarada

pelo magistrado, apds estar plenamente convencido da existéncia do lastro

1% JESUS, Damasio de. Cédigo de Processo Penal anotado. 232 edi¢do. Sdo Paulo: Editora Saraiva.
2009. Pagina 342

% E mista porque encerra uma fase sem por fim ao processo e é nao terminativa por ndo decidir o
meritum causae. N&o hé através dela julgamento do mérito condenatorio da a¢éo penal.
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probatério do crime, determinando a remessa do réu a segunda fase do
julgamento.?!

Isto €, sdo imprescindiveis dois requisitos, a materialidade do fato e
indicios suficientes de autoria ou participacdo. E o que dispde o Codigo de

Processo Penal, in fine:

Art. 413. O juiz, fundamentadamente, pronunciara o acusado, se
convencido da materialidade do fato e da existéncia de indicios suficientes
de autoria ou de participacéo.

§ 1° A fundamentacdo da prondncia limitar-se-4 a indicacdo da
materialidade do fato e da existéncia de indicios suficientes de autoria ou
de participacdo, devendo o juiz declarar o dispositivo legal em que julgar
incurso o acusado e especificar as circunstancias qualificadoras e as
causas de aumento de pena.

§ 2° Se o crime for afiangavel, o juiz arbitrara o valor da fianca para a
concessdo ou manutencao da liberdade provisoria.

§ 3% O juiz decidira, motivadamente, no caso de manutengao, revogagao
ou substituicdo da prisdo ou medida restritiva de liberdade anteriormente
decretada e, tratando-se de acusado solto, sobre a necessidade da
decretacéo da priséo ou imposi¢do de quaisquer das medidas previstas no
Titulo IX do Livro | deste Cddigo.

A existéncia do crime pode ser comprovada pela materialidade atestada no
laudo de exame de corpo de delito, mas também por qualquer meio idéneo de
prova admitida no direito, pois a prova testemunhal pode suprir a falta do exame de
corpo de delito quando os vestigios desaparecerem?’; bem como, é possivel
comprovar a materialidade por outros meios idoneos de prova, haja vista ao
sistema do livre convencimento adotado pelo ordenamento juridico brasileiro.

A funcdo da pronuncia é delimitar a conduta criminosa, fazendo a
subsuncao de acordo com as provas aportadas nos autos. O prazo para que 0 juiz
profira a decisdo de pronuncia € de 10 (dez) dias.

A fundamentacado de decisdo de pronuncia € essencialmente técnica. Nao
possui valoracdes subjetivas em favor de uma das partes. Também, ndo ha o que
se falar em circunstancias judiciais, atenuantes ou agravantes, e privilégios de

reducdo da pena.

2 Cdédigo de Processo Penal. Art. 413. O juiz, fundamentadamente, pronunciard o acusado, se
convencido da materialidade do fato e da existéncia de indicios suficientes de autoria ou de
E)zarticipagéo.

Cddigo de Processo Penal. Art. 167. Art. 167. Nao sendo possivel o exame de corpo de delito,
por haverem desaparecido os vestigios, a prova testemunhal podera suprir-lhe a falta.
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E o juizo de admissibilidade da acusagdo, determinando como
consequéncia, o julgamento do réu em plenario do Tribunal do Juri, perante o
Conselho de Sentenca.

Em analogia, para o recebimento da denuncia é necessario a configuracao
de um suporte probatério minimo. Ao passo que a decisdo de pronuncia requer um
suporte probatério robusto.?

Salienta-se que nao se trata de plena certeza da autoria, tém-se tao
somente indicios. Porém ha a possibilidade de acusacédo, evidenciando que o0s

fatos estdo aptos para o julgamento de um leigo, a fim de absolver ou condenar.

b. Sentenca de Impronuncia

Contudo, verificando-se que ndo ha possibilidade de condenacao valida,
haja vista a insuficiéncia probatéria, ndo havera pronuncia do réu.*

Essa decisdo encerra a primeira fase do procedimento sem julgar o mérito,
trata-se, portanto, de uma decisédo interlocutdria mista terminativa. Pois, ha medida
em que se encerra o juizo de admissibilidade da acusacdo, com declaracdo de
improcedéncia do pedido, ha resolucdo de uma questdo incidente que se resolve
através de decisao interlocutoria.

Para tanto, € imperioso ndo constatacdo da materialidade a auséncia dos
requisitos de autoria. E uma decisdo de cunho estritamente processual, que

declara indemissivel a imputacdo penal feita na denuncia.

C. Absolvicdo Sumaria

E uma decisdo de mérito, onde o juiz julga improcedente o pedido do
Ministério Publico, formulado na denuncia, com consequente absolvicdo do

acusado, em face de:

2 TAVORA, Nestor; ALENCAR, Rosmar Rodrigues. Curso de direito processual penal. 3. Ed.
Salvador: Editora Juspodivim, 2010, p. 753

24 Cdédigo de Processo Penal. Art. 414. N&do se convencendo da materialidade do fato ou da
existéncia de indicios suficientes de autoria ou de participagdo, o juiz, fundamentadamente,
impronunciara o acusado.
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Se provado que o acusado nao é autor do crime;
Provado ndo o acusado o autor ou participe do fato;

O fato nao constituir infracédo penal;

o o o p

Se demonstrado causa de isencéo de pena ou excluséo do crime.

Trata-se de uma verdadeira sentenca de mérito, proferida com todos os
requisitos necessarios. E um julgamento antecipado no processo penal brasileiro,

pois o juiz natural da causa € o Tribunal do Juri, que preside o processo.

1.2.3 Jucicium causae

Esta fase se inicia quando houver pronuncia de acusado de delito doloso
contra a vida. Para tanto, é imprescindivel que ocorra a preclusdo da pronuncia
para que o Ministério Publico ou a defesa tenha a oportunidade de apresentar
algum recurso em sentido estrito e, caso ocorra, apos o seu julgamento definitivo.

Nota-se que a preclusdo da pronuncia é pressuposto para o inicio da
segunda fase do rito do juri. Ela é a delimitacdo da acusacdo a ser formulada

perante os jurados.

Devemos salientar que acerca do julgamento dos fatos pelos jurados nao
cabe ingeréncia pelo 6rgédo de segundo grau de jurisdicdo, haja vista o principio da
soberania dos veredictos que resguarda o juri. Enquanto que a decisdo do juiz de
direito pode ser objeto de reforma do tribunal do segundo grau, para majorar ou

minorar a pena por ele aplicada.

1.3 A funcéo dos Jurados e a composi¢cdo do Conselho de Sentenca

O Tribunal do Juri é integrado por um juiz de direito, que € o seu presidente e
por 25 (vinte e cinco) jurados sorteados entre 0s inscritos na lista geral e anual, dentre

0s quais sete constituirdo o Conselho de Sentenca em cada sesséo de julgamento.?

2 Cddigo de Processo Penal. Art. 447. O Tribunal do Jdri é composto por 1 (um) juiz togado, seu
residente e por 25 (vinte e cinco) jurados que serdo sorteados dentre os alistados, 7 (sete) dos
quais constituirdo o Conselho de Sentenca em cada sesséo de julgamento.
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O alistamento dos jurados compreendera “os cidaddos maiores de 18
(dezoito) anos”.?® Referindo-se a lei a cidaddos indica estar a pessoa no gozo dos
seus direitos politicos, rejeita-se a opinido de que o estrangeiro possa ser jurado.
Deve-se, portanto, ser brasileiro nato ou naturalizado e com a idade minina

estabelecidade pela lei e notéria idoneidade.

A incluséo no corpo de jurados ndo & um direito individual, mas um dever do
cidaddo que for escolhido para integrar a lista anual e compor o Conselho de

Sentenca, pois o servi¢co do juri é obrigatorio.

E certo que nenhum cidadao sera excluido dos trabalhos do jari ou deixara de
ser alistado em razdo de cor ou etnia, raga, credo, sexo, profissdo, classe social ou
econdmica, origem ou grau de instrugéo.?’ Entrementes, a lei prevé casos de exclus&o
de determinadas pessoas do servico do juri, quer pelo exercicio de suas funcdes, que

por incompatibilidade com as atividades por elas exercidas.

Essa relacdo de isentos é taxativa, podendo ser alistadas todas as demais

pessoas que exercam que preencham o0s requisitos necessarios.

O exercicio efetivo da funcdo de jurado é um dever civico, conferindo-lhe
algumas prerrogativas. Pois € considerado servico publico relevante e estabelece
presuncdo de idoneidade moral, assegurada prisdo especial em caso de crime
comum, até o julgamento definitivo e atribui preferéncia , em igualdade de condicdes,

nas concorréncias publicas.

Também é garantido ao jurado que nenhum desconto sera feito nos seus
vencimentos quando sorteado para comparecer as sessées do juri, bem como havera
a contagem como tempo de servico efetico o afastamento do funcionéario publico para

servico do juri.

Importa consignar que, para efeitos penais, aquele que “embora
transitoriamente ou serm remuneragao, exerce cargo, emprego ou funcao publica”
incluindo-se o jurado, que pode ser responsabilizado como qualquer funcionario

publico, pela pratica de crimes contra a Administracao.

%6 Codigo de Processo Penal. Art. 436. O servico do juri é obrigatério. O alistamento compreendera
os cidadaos maiores de 18 (dezoito) anos de notoria idoneidade.

" cédigo de Processo Penal. Art. 436 (...) § 12 Nenhum cidad&o podera ser excluido dos trabalhos
do jari ou deixar de ser alistado em razao de cor ou etnia, raga, credo, sexo, profissdo, classe social
ou econdmica, origem ou grau de instrucao
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Nao havera hierarquia entre o juiz-presidente e os jurados. Embora eles
tenham funcdes diversdas no veredicto, € a conjugacdo de esforcos que faz a

harmonia do tribunal.

O Juri sera constituido por um corpo de jurados e presidido pelo juiz. A lista
geral de jurados, com indicacdo das respectivas profissbes serd publicada pela
imprensa, onde houver, ou em editais afixados a porta do edificio do tribunal. A falta
de publicidade dos atos do sorteio e de convocatorio de suplentes jurados resulta em
nulidade relativa, e s6 anula o processo se arguida no momento oportuno, com

demonstracao de prejuizo.

Apo6s a verificagdo publica pelo juiz que se encontram nas urnas as cédulas
relativas aos jurados presentes, sera feito o sorteio de 07 (sete) para a formacédo do

Conselho de Sentenca.

Ainda antes do sorteio, o juiz advertird os jurados de que, uma vez sorteados,
nao poderdo comunicar-se com outrem nem manifestar sua opinido sobre o0 processo.
A incomunicabilidade dos jurados tem por objetivo assegurar a independéncia dos
juizes populares e a verdade da decisdo, impedindo-os de receber influéncia de
estranhos e garantindo sua livre manifestacdo. A lei ndo veda, porém, a comunicacao

dos jurados entre si, desde que fiscalizada pelo juiz.

Consoante dispde o Codigo de Processo Penal, sdo impedidos de servir no
mesmo conselho os jurados que forem cénjuges, ascendentes e descendentes, sogro
e genro ou nora, irmaos, cunhados durante o cunhadio, tio e sobrinha, padrasto ou
madrasta e enteado. De forma que quando existir o impedimento por parentesco entre
0s jurados, deve servir 0 primeiro que for sorteado.

Outrossim, ndo pode servir no julgamento o jurado que funcionou em
julgamento anterior do mesmo processo, sendo nulo o julgamento em que tal fato
ocorrer®®. Segundo a jurisprudéncia dominante, a nulidade ocorre qualquer que tenha

sido a causa determinante do segundo julgamente.

Ao jurado suspeito ou impedido cabe, em primeiro lugar, declarar-se como tal,

independentemente de arguicdo de qualquer das partes; se néo ofizer, quando

28 Superior Tribunal Federal. Sumula n° 206. E nulo o julgamento ulterior pelo juri com a participaco
de jurado que funcionou em julgamento anterior do mesmo processo.
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sorteado, a parte pode arguir a suspeicao. A arguicao deve ocorrer logo que o jurado é
sorteado para integrar o conselho, sob pena de precluséao.

Além daqueles que séo suspeitos ou impedidos, ndo podem servir no
julgamento os jurados que forem recusados pelas partes. Dessas recusas

peremptdrias cuida o art. 468 do Cddigo de Processo Penal, in verbis:

Art. 468. A medidas que as cédulas foram sendo retiradas da urna, o juiz
presidente a lera, e a defesa e, depois dela, o Ministério Publico poderdo
recusar os jurados sorteados, até 3 (irés) cada parte, sem motivar a recusa.

Paragrafo Unico. O jurado recusado imotivadamente por qualquer das partes
sera excluido daquela sessdo de instrucédo e julgamento, prosseguindo-se o
sorteio para a composicdo do Conselho de Sentenca com os jurados
remanescentes.

O Conselho de Sentenca é composto, portanto, dos jurados aceitos pelas
partes e contra os quais nao foi reconhecido impedimento ou suspeicéo
eventualmente arguida, incluindo-se 0s que automaticamente passam a integra-lo por
haverem as partes esgotado suas recusas. Os jurados excluidos por impedimento ou

suspeicao sdo computados para a constituicdo do numero legal.

E intenso o debate acerca da composicdo do Conselho de Sentenca no
Tribunal do Juri e a valoracdo que 0 mesmo da as provas, por ser a mesma elemento
fundamental para o julgamento a ser proferido. S&o as indagacfes se as decisfes
proferidas pelo Conselho de Sentenca estdo conforme a razdo, a justica, ja que 0s
jurados leigos ndo tém o devido conhecimento jurico-cientifico para decidir questdes
de alta complexidade. Seus veredictos, firmados com convencimento intimo e cheio

de valores tdo-somente morais, séo facilmente passiveis de influéncias.
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CAPITULO Il - DAS PROVAS NO PROCESSO PENAL

O vocabulo prova origina-se do latim probatio, que por sua vez emana do
verbo probare, com o significado de demonstrar, reconhecer, formar juizo de.

Desse modo, Cagliare diz que

entende-se, assim, no sentido juridico, a demonstracao que se faz, pelos
meios legais, da existéncia ou veracidade de um fato material ou de um
ato juridico, em virtude da qual se conclui por sua existéncia ou se afirma
a certeza a respeito da existéncia do fato ou do ato demonstrad”.?

A prova penal é um episédio do processo, porque “nele € que tem de ser
demonstrada a procedéncia da pretensao punitiva, ou a sua improcedéncia, com o
consequente reconhecimento, na Ultima hipotese, de estar o réu inocente da

acusacao contida na dentncia”.*°

A prova é responsavel pela informatio delicti, integrando o procedimento
investigatorio, sendo imprescindivel para elucidacdo dos fatos e para a formacéao

da conviccao do juiz quando tiver que decidir sobre a pretenséo punitiva.

E qualquer elemento produzido e apresentado em juizo ou a ele submetido,
observados os principios constitucionais do devido processo legal, da ampla defesa
e do contraditério. Destinada essencialmente a formacdo do convencimento do
dirigente processual ou de quem faz as vezes do julgador. Com efeito, a prova
penal € objeto de duas operacbes distintas: a investigagdo e a instrucao
processual.

Assim, a prova é o “elemento instrumental para que as partes influam na
conviccdo do juiz, e 0 meio de que este se serve para averiguar sobre os fatos em
que as partes fundamentam suas alegacdes”* durante a instrucéo processual. No

mesmo sentido, Tourinho Filho diz que “a finalidade das provas € mostrar para o

?  CAGLIARE, José Francisco. Prova no Processo Penal. Disponivel em
<http://www.justitia.com.br/artigos/299c16.pdf>. Acessado em 27 de abril de 2012.

% MARQUES, José Frederico. Elementos de Direito Processual Penal. Campinas/SP: Millennium
Editora, 2009, V2, p. 272

* MARQUES, José Frederico. op. cit., p. 268
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julgador o que realmente ocorreu, para ele faca um juizo de valor e procure

restaurar, na medida do possivel, a verdade real”.*

Conforme o entendimento de Malatesta,

ao determinar a nocdo de convencimento judicial, dissemos, antes de
tudo, que ndo pode ser graduado como a certeza. Disto deriva que as
provas, sem outra alternativa, ou geram convencimento e tém a eficacia e
a verdadeira natureza de prova ou ndo chegam a gerar convencimento e
ndo merecem o nome de prova, ndo tendo a eficacia nem a verdadeira
natureza persuasiva.®

Florian nos diz que “provar & fornecer, no processo, o conhecimento de
qualquer fato, adquirindo, para si, e gerando noutrem, a convicgdo da substancia

ou verdade do mesmo fato”.3*

2.1. Principios da Prova

Os principios séo idéias centrais de um sistema. Eles estabelecem as
diretrizes e conferem a ele um sentido I6gico, harmonioso e racional, possibilitando
uma adequada compreensdo da estrutura do sistema. De acordo com o
entendimento de Rangel, “eles sdo as premissas de todo um sistema que se
desenvolve visando a construcdo de um determinado instituto ou categoria do

direito”.%®

Desta feita, as provas possuem seus principios proprios, aqueles que lhes
sdo peculiares e norteadores da atividade instrutoria, balizando a prépria a

producao e apreciacdo das mesmas.

2.1.1 Principio da Comunh&o da Prova

%2 TOURINHO FILHO, Fernando da Costa. Processo Penal. Vol. 3. 333 edicdo. Sdo Paulo: Saraiva,
2011, p. 234

% MALATESTA, Nicola F. Dei. A légica das provas no processo criminal. 62 edicdo. Campinas:
Bookseler, 2005, p. 91

% EUGENIO FLORIAN. “Delle Prove Penale”, 1921. Vol. 1°, pag. 2. Apud E. MAGALHAES
NORONHA. Curso de Direito Processual Penal. Sdo Paulo: Ed. Saraiva, 152 ed., 1983, pag. 87

% RANGEL, Paulo. Direito Processual Penal. 8. ed. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2010, p. 459
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A palavra “comunhdo” € de origem latina e significa o ato ou efeito de

comungar, participagdo em comum em crengas, idéias ou interesses.

De acordo com esse principio, depois que uma prova € juntada ao
processo, ela pertence a todos os sujeitos processuais, mesmo que tenha sido

levada apenas por um deles.

O principio da comunhao das provas é um consectario légico dos principios
da verdade processual e da igualdade das partes na relacdo juridico-processual,
pois as partes, a fim de estabelecer a verdade histérica nos autos do processo, ndo

abrem méao do meio de prova levado aos autos.

Corrobora tal assertiva o fato de que ao juntar determinado documento nos
autos que, em principio, a parte entendeu favoravel, mas em momento posterior
percebe que vai possa lhe acarretar prejuizos, somente far-se-4 a retirada dos
autos com o consentimento da parte contréria. E, ainda assim, o juiz podera avaliar

o documento dando-lhe valorag&o.*®

2.1.2 Principio da Liberdade da Prova

E cedico que o juiz deve buscar sempre a verdade dos fatos que lhe s&o
apresentados. Para tanto conferida ao magistrado toda a liberdade de agir, com 0
intuito de reconstruir o fato praticado e aplicar a ele a norma juridica que for

cabivel.

Contudo, tal liberdade ndo € absoluta. O fundamento desta limitacdo esta
em que a lei considera certos interesses de maior valor do que a simples prova de
um fato, mesmo que seja ilicito. O juiz deve se pautar nos principios constitucionais

de protecdo e garantia da pessoa humana.

2.1.3 Principio da Verdade Real

A producéo de provas, no processo penal brasileiro, é regida pelo principio

da verdade real, consoante dispde o art. 155, do Cédigo de Processo Penal, in fine:

% RANGEL, Paulo. op. cit., p. 460
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Art. 155. O juiz formara sua conviccdo pela livre apreciacdo da prova
produzida em contraditério judicial, ndo podendo fundamentar sua decisao
exclusivamente nos elementos informativos colhidos na investigacgéo,
ressalvadas as provas cautelares, ndo repetiveis e antecipadas.

No mesmo diapasdo temos a Exposicdo de Motivos do Codigo de

Processo Penal, item VII, ao disciplinar que:

Ndo serdo atendiveis as restricbes a prova estabelecidas pela lei civil,
salvo quanto ao estado das pessoas; nem é prefixida uma hierarquia de
provas: na livre apreciacdo destas, o juiz formard, honesta e lealmente, a
sua convicg¢do. A prépria confissdo do acusado ndo constitui, fatalmente,
prova plena de sua culpabilidade. Todas as provas sao relativas: nenhuma
delas tera ex vi legis, valor decisivo, ou necessariamente maior prestigio
gue outra. Se é certo que o juiz fica adstrito as provas constantes dos
autos, ndo é menos certo que nao fica subordinado a nenhum critério
aprioristico no apurar, através delas, a verdade material.

A busca pela verdade real ainda é fruto de acalorada discussdo no
processo penal nas pléiades juridicas. E parte da doutrina tem entendido que nao é

possivel atingir a verdade real, visto que esta ndo é passivel de ser encontrada.

Diante disto, modernamente, fala-se em verdade possivel, ante o
reconhecimento de que ndo é possivel atingir-se o que efetivamente tenha se dado

no mundo dos fatos com precisdo matematica.®’

2.1.4 Dos principios Gerais que regem as Provas no Ambito Penal
O objetivo primordial e indiscutivel da prova é o de comprovar em juizo a

existéncia de um fato perturbador ou violador de um direito. Logo, os principios que

regem a prova podem ser definidos como critérios legais em busca de tal objetivo.

2.2 Objeto da prova

¥ MARQUES, José Frederico. op. cit., p. 275
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Segundo Manzini, o objeto da prova sdo todos os fatos, principais ou
secundarios, que reclamam apreciacdo judicial e exijam comprovacdo.®® Para

Marques, “é aquilo de que o juiz deve adquirir 0 necessario conhecimento para

decidir sobre a questdo submetida a seu julgamento”.*

Reporta-nos, portanto, que sé exigem comprovacdo os fatos que deem

lugar & davida, excluindo-se logicamente os fatos evidentes e notérios.*°

Na licdo de Aranha,

a prova tem exclusivamente por objeto um fato, mesmo porque, por forga
de definicdo, constitui o meio usado para afirmar a verdade dos fatos
alegados. Contudo, as vezes aparece a necessidade provar-se o direito,
como ocorre quando se invoca direito estadual ou municipal,
consuetudinario ou alienigena.*

Outrossim, a doutrina considera o objeto in concreto da prova aqueles fatos
relevantes para a decisao do litigio, a fim de excluir do procedimento instrutorio
toda prova impertinente. Ademais, os fatos evidentes também ndo precisam ser

provados.

De acordo com entendimento de Cagliari,

apenas os fatos pertinentes ao processo é que suscitam o interesse da
parte em demonstra-los. Fatos que ndo pertencem ao litigio e que relagao
alguma apresentam com o objeto da acusacéo, consideram-se fatos sem
pertinéncia, pelo que devem ser excluidos do ambito da prova em
concreto, e ter a sua prova recusada pelo juiz, sob pena de desenvolver-
se atividade inutil. Além de pertinentes, s6 devem ser objeto de prova os
fatos relevantes, por estes entendendo-se aqueles que podem influir, em
diferentes graus, na decisdo da causa. Os fatos irrelevantes séo, na
realidade, também impertinentes.*

%8 MANZINI, Vicenzo apud TOURINHO FILHO, Fernando da Costa. Processo Penal. Vol. 3. 332
edicdo. S&o Paulo: Saraiva, 2011, p. 235

% EUGENIO, Florian apud MARQUES, José Frederico. op cit., p. 268

% Fato evidente representa o que é certo, indiscutivel, induvidoso, de maneira segura, rapida, sem
necessidade de maiores indagacdes. A evidéncia se compde da noc¢do perfeita de uma verdade que
dispensa toda e qualquer prova. Notérios sdo os fatos que pertencem ao patrimdnio estavel do
cidadado de cultura média, em determinada sociedade. Esses fatos devem ser conhecidos pelo Juiz,
ja que sua noc¢do forma parte de sua ordinaria cultura. Trata-se de alguns fatos da natureza, os
fatos histdricos, os acontecimentos mais notaveis da vida nacional. TOURINHO FILHO, Fernando
da Costa. op. cit.

“L ARANHA, Adalberto José Q.T. de Camargo. Da prova no processo penal. 42 edicdo. Sdo Paulo:
Saraiva, 1996, p. 25

*  CAGLIARI, Jose Francisco. Prova no Processo Penal. Disponivel em
<http://www.justitia.com.br/artigos/299c16.pdf>. Acessado em 5 de junho de 2012.



37

Contudo, impende consignar, que os fatos incontroversos também podem
ser objeto da prova, face os principios da verdade processual e do devido processo
legal. O juiz ndo esta obrigado a admitir o que as partes afirmam contestes, uma

vez que lhe é dado indagar sobre tudo o que |he pareca dubio ou suspeito.

Diante disto, & imperioso concluir que o juiz deve necessariamente ser
instruido sobre o direito a aplicar, os atos instrutorios s6 se referem a prova das
quaestiones facti. E, em tese, o magistrado deve conhecer o ordenamento juridico
e suas doutrinas, a fim de que se constitua objeto de prova tdo s6 o que diz

respeito as questdes de fato surgidas no processo.

Neste ponto reside a problematica do presente estudo, pois um juiz leigo —
juiz de fato (jurados) - é desprovido de tais caracteristicas e do discernimento
técnico para a subsuncdo da norma suas respectivas aplicagdes, o qual s6 é

adquirido com o estudo do direito.

E, em segundo, porque € muito comum ocorrer a confusdo entre o que sdo
os fatos notérios e o que € a vox populi. A Vox populi pode divulgar fatos que nédo
sdo verdadeiros, ao passo que a notoriedade de um fato constitui prova de sua

verdade.

2.3 Sistemade apreciacao das provas

Depois da producdo das provas, finda-se a primeira parte da instrucéo
criminal — fase instrutéria. E, apos as alegacdes finais das partes, inicia-se a
valoracdo das provas pelo magistrado. Acerca da valoracdo da prova, Tourinho

Filho diz que

(...) o certo é que somente 0 Juiz pode valora-las. Trata-se de trabalho
meticuloso e muito delicado. E uma andlise critica que deve ser elaborada
com o maximo de escrupulo. Deve, pois, o magistrado, com cuidado,
afastar da sua mente determinados pré-julgamentos, quando estes
possam conduzi-lo a erro.*

> TOURINHO FILHO, Fernando da Costa. Processo Penal. Vol. 3. 332 edicdo. S&o0 Paulo: Saraiva
2011, p. 237
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De acordo com o exame da prova apresentada, o juiz formard sua livre
convicgdo, ou principio do livre convencimento (ou da livre convicgdo). Situa-se

entre o sistema da certeza legal e o sistema do julgamento secudum conscientiam.

O livre convencimento leva o juiz a pesar o valor das provas segundo o que
lhe pareca mais acertado, dentro, porém de motivacéo logica que ele deve expor
na decisdo. Entrementes, a regra da livre conviccdo nao desvincula o juiz das

provas dos autos, quod non est in actis non est in mundo.**

O magistrado decide com a prova dos autos, avaliando-as segundo o
critério da critica sa e racional. Sem qualquer dependéncia de critérios legais

discriminados a priori.

Conquanto, € importante consignar, o livre convencimento que hoje se
adota no Direito Processual Penal brasileiro ndo se confunde com o julgamento por
conviccdo intima, uma vez que o livre convencimento l6gico e motivado € o unico
aceito pelo ordenamento juridico. Nesse sentido expde o processualista José

Frederico Marques:

(...) O livre convencimento ndo significa liberdade de apreciacdo das
provas em termos tais que atinja as fronteiras do mais puro arbitrio. Esse
principio libertou o juiz, ao ter de examinar a prova, de critérios
aprioristicos contidos na lei, em que o juizo e a légica do legislador se
impunham sobre a opinido que em concreto podia o magistrado colher;
ndo o afastou, porém, do dever de decidir segundo os ditames do bom
senso, da légica e da experiéncia.*

Ademais, de acordo com o sistema de apreciagdo de provas, ao prolatar
sua decisdo o juiz deve fazer a indicacdo dos motivos de fato e de direito em que
se fundar a decisdo. Isto implica que o juiz indicara as circunstancias que

motivaram o seu convencimento.

O fato de o juiz pode valer-se do principio do livre convencimento, néo a

escusa do dever de motiva a sentenca que proferira, em consonancia com o

** O que n&o esta nos autos, n&o esta no mundo.
%> MARQUES, José Frederico. Elementos de Direito Processual Penal. Campinas/SP: Millennium
Editora, 2009, V2, p. 297
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preceitua na propria lei penal. Nesse ponto, € que a garantia das partes e o

interesse social de que o julgamento seré dentro dos limites constitucionais.

Vejamos que ndo ha uma hierarquia nas provas. Na livre apreciacdo das
informacdes coletadas na instrugcdo probatéria o Juiz formard honestamente e
lealmente sua convicgcdo. Todas as provas estardo sujeitas a questionamentos,

tendo valor relativo.

Destarte, o juiz tem por obrigacdes demonstrar quais razdes o levaram a
tomar tal decisédo, fazendo um resumo descritivo das provas colhidas durante a
instrucdo processual. “O juiz esta livre de preconceitos legais na afericdo das
provas, mas ndo pode abstrair-se ou alhear-se ao seu conteudo, ndo esta

dispensado de motivar a sua sentenca”.*®

“® TOURINHO FILHO, Fernando da Costa. Processo Penal. Vol. 3. 332 edicdo. S&o Paulo: Saraiva,
2011, p. 275.
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CAPITULO n - A PRODUCAO E VALORACAO DAS PROVAS PELOS
JURADOS NO AMBITO DO TRIBUNAL DO JURI

3.1. Atos instrutérios durante a sessao de julgamento pelo Tribunal do Juri

Apés a formacdo do Conselho de Sentenca, inicia-se a instrugcdo em
plenéario. Momento em que o juiz presidente, o Ministério Publico, o assistente, o
querelante e o defensor do acusado tomarem sucessiva e diretamente, as
declaracbes do ofendido, se possivel, e inquirirdo as testemunhas arroladas pela
acusacao (art. 473, caput, Cédigo de Processo Penal).

Para oitiva das testemunhas arroladas pela defesa, o defensor do acusado
formulard as perguntas antes do Ministério Publico. Os jurados sé poderao formular
suas perguntas ao ofendido e as testemunhas por intermédio do juiz presidente.
Sendo que das testemunhas serdo tomados 0s respectivos depoimentos de modo
gue uma nao ouca o depoimento da outra parte.

Serdo ouvidas as testemunhas ou informantes de acusacdo e as de
defesa, nessa ordem.

Nessa fase, os jurados podem solicitar que seja tomado por termo o
depoimento de pessoa nao arrolada expressamente no requerimento e cujo nome
tenha sido citado no andamento da sessao.

Ademais, as partes e o0s jurados poderdo requerer acareacoes,
reconhecimento de pessoas e coisas e esclarecimento dos peritos, bem como a
leitura de pecas que se refiram, exclusivamente as provas colhidas por carta
precatéria as provas cautelares, antecipadas ou nao repetiveis (art. 473, 83° do
Caddigo de Processo Penal).

O (ltimo ato instrutério é o interrogatdrio. E o ato de encerramento da
instrucdo que precede os debates orais. Nele as partes poderdo formular
diretamente perguntas ao acusado e os jurados o fardo por intermédio do juiz

presidente.*’

47 Cddigo de Processo Penal. Art. 474. A seguir sera o acusado interrogado, se estiver presente, na
forma estabelecida no Capitulo Il do Titulo VII do Livro | deste Cdédigo, com as alteragfes
introduzidas nesta Seg&o. § 1° O Ministério Pablico, o assistente, o querelante e o defensor, nessa
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Impende consignar que o registro dos depoimentos e do interrogatério sera
feito pelos meios ou recursos de gravacdo magnética, eletrénica, estenotipia ou
técnica similar, destinada a obter maior fidelidade e celeridade na colheita da prova

(vide art. 475, Cédigo de Processo Penal).

3.2. A apresentacao das provas durante os debates

Seguidamente aos atos de instrugcdo sao iniciadas as sustentagdes orais.
Em primeiro, é concedido a acusacdo o tempo de uma hora e meia para apresentar
a tese de acusacao, sendo acrescida de uma hora na respectiva quantidade de
acusados.

O Ministério Publico e acusacédo fardo a acusa¢do nos limites da prondncia
ou das decisfes posteriores que julgam admissivel a acusacéo, sustentando, se for
0 caso, a existéncia de circunstancia agravante. E importante saber que o Parquet
ndo se vincula a sentencga de prondncia, sendo-lhe permitido pedir menos do que
foi pronunciado ou até a absolvi¢gao do réu.

Quanto aos jurados, deverdao manter-se incomunicaveis entre si, sob pena
de incorrerem em multa, com supedaneo no art. 436, 8 2°, Cddigo de Processo
Penal.

Para Torres, a finalidade da incomunicabilidade é manter a pureza e a
perfeicdo da justica diante de um caso concreto. O Codigo de Processo Penal, ao
estabelecer esse requisito, corrobora o intuito de que o jurado decida por si, sem
influéncias estranhas, para que assim seja alcancado o sentimento da sociedade
quanto a um crime contra a vida.*®

No momento da sustentacdo oral as partes ndo poderao fazer referéncias,
sob pena de nulidade a decisdo de pronuncia. Contudo, é vedada a leitura da
prondncia ou da decisdo posterior a ela com o objetivo de influenciar os jurados
como se ali estivesse contido o juizo de valor para o julgamento absolutério ou

condenatorio.

ordem, poderdo formular, diretamente, perguntas ao acusado. § 2° Os jurados formularéo
perguntas por intermédio do juiz presidente.

*8 TORRES, Magarinos. Processo penal do jiri no Brasil. Sd0 Paulo: Quorum, 2008, p. 158
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Outrossim, serd concedida uma hora e meia a defesa para sustentacao
oral da sua tese. Apés sera oportunizado a réplica ao Ministério Publico, bem como
podera ser oferecida a tréplica pela defesa (resposta a réplica).

Durante os debates os jurados e o0 juiz-presidente ndo poderdo se
ausentar, bem como ndo lhes é dado sinalizar favoravelmente em favor de
qualquer das teses. Todos os questionamentos deveréo ser dirigidos ao orador por
intermédio do juiz.

O magistrado sera responsavel pela organizacao dos debates, controlando
0s tempos e apartes, bem como retirando pessoas inconvenientes quando
necessario, uma vez que lhe é concedido o poder de policia para tanto.

Quando encerrados os debates, o0 juiz indagara se os jurados estao aptos a
julgar os fatos. Momento em que é oportunizado ao Conselho de Sentenca pedir
esclarecimentos, a fim de garantir que a conduta imputada e a tese defesa tenham
sido compreendidas.

Seguidamente, ser-lhes-a apresentados 0s quesitos que deverao
responder, os quais serdo lidos em plenéario, com a explicacdo dos significados
correspondentes; bem como os debatedores poderdo apontar incorrecdes de

ajustes consoante o desenvolvimento do que for sustentado durante a sessao.

3.3. Formulacgédo dos quesitos e votacao

Existem dois sistemas de quesitacdo conhecidos no ordenamento juridico
brasileiro: o primeiro € o inglés, em que os jurados, sem que lhes sejam formulados
guesitos, resolvem se o réu é culpado do crime que o acusam, cabendo ao juiz
togado a atribuicdo de qualificar o fato delituoso e graduar a pena; segundo,
apresenta-se o francés, no qual o jurado, mediante os quesitos que lhes sé&o

apresentados, decidem acerca do fato criminoso e suas circunstancias®.

Reporta-nos que o Cédigo de Processo Penal adotou um modelo hibrido,
isto €, a regra € a do modelo francés, com modificacdes inspiradas no modelo
inglés. Haja vista que, atualmente, os jurados devem responder aos quesitos sobre

a existéncia dos fatos e sua respectiva autoria e, ao final, ha uma questédo

9 TAVORA, Nestor; ALENCAR, Rosmar Rodrigues. Curso de direito processual penal. 3. Ed.
Salvador: Editora Juspodivim, 2010, p. 784
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genérica, que quer saber se os jurados consideram ou ndo que o réu deve ser

absolvido.

Os gquestionamentos ocorrem na seguinte ordem, primeiramente questiona-
se ao Conselho de Sentenca sobre a matéria de fato e se o acusado deve ser

absolvido. Desta feita,

0s quesitos serdao redigidos em proposicGes afirmativas, simples e
distintas, de modo que cada um deles possa ser respondido com
suficiente clareza e necessaria precisdo. Na sua elaboracédo, o presidente
levard em conta os termos da prondncia ou das decisfes posteriores que
julgaraga admissivel a acusacdo, do interrogatério e das alegacdes das
partes.

Assim, 0s quesitos seréo julgados na seguinte ordem:

Materialidade do fato (descricdo do crime);
Autoria ou participacao;
Se o0 acusado deve ser absolvido;

Se existe causa de diminuicdo de pena alegada pela defesa;

® a0 o op

Se existe circunstancia qualificadora ou causa de aumento de pena
reconhecido na pronuncia ou em decisbes posteriores que julgaram

admissivel a acusacao.

Se mais de trés jurados responderem em sentido negativo aos quesitos de
materialidade do fato e autoria, encerra-se a votacdo e ocorre a absolvicdo do

acusado.”?

Entrementes, no caso dos jurados decidirem pela condenacdo, o

julgamento procede e serdo formulados quesitos sobre:

a. Causa de diminuicdo da pena alegada pela defesa;

%% Cédigo de Processo Penal. Art. 483, Paragrafo Unico.

L Ccédigo de Processo Penal. Art. 483. Os quesitos serdo formulados na seguinte ordem,
indagando sobre: | — a materialidade do fato; Il — a autoria ou participacdo; Il — se o acusado deve
ser absolvido; IV — se existe causa de diminuicdo de pena alegada pela defesa; V — se existe
circunstancia qualificadora ou causa de aumento de pena reconhecido na pronincia ou em decisdes
posteriores que julgaram admissivel a acusagio. § 1° A resposta negativa, de mais de 3 (trés)
jurados, a qualquer dos quesitos referidos nos incisos | e Il do caput deste artigo encerra a votacao
e implica a absolvigdo do acusado.§ 2° Respondidos afirmativamente por mais de 3 (trés) jurados
0s quesitos relativos aos incisos | e 1l do caput deste artigo serd formulado quesito com a seguinte
redacgdo: O jurado absolve o acusado?
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b. Circunstancia qualificadora ou causa de aumento da pena, reconhecidas na

pronuncia ou em decisfes posteriores que julgarem admissivel na acusacao.

Ainda pode ocorrer a desclassificacdo do crime durante a votacao, hipétese
em que a competéncia para julgar € imediatamente deslocada para o juiz singular.
Para tanto, far-se-4 um quesito para precisar a classificacdo. Da mesma forma, o
juiz-presidente, elaborara quesitos especificos se restarem duvidas acerca da

tipificacéo do crime e se, eventualmente, se deu na forma tentada.>?

Tendo em vista que os jurados séo juizes tdo somente dos fatos, ndo lhes
sera atribuido o julgamento de circunstancias agravantes ou atenuantes, pois
caberd ao juiz-presidente apreciar toda a matéria de direito. Ademais, incumbe ao
juiz de direito esclarecer os quesitos, evitando qualquer contradicdo que

comprometa a validade o julgamento.

Depois de encerrada a votacgdo pelos jurados dos crimes dolosos contra a
vida, serd realizada a votacdo dos crimes conexos. Em caso de mais de um
acusado, a votacdo sera tomada a comecar pelo que teve participacdo de maior

importancia.

Os votos serdo recolhidos quesito por quesito. Serdo distribuidas cédulas
opacas, sete delas com a palavra “sim” e sete com a palavra “ndo”. Apos a
explanacado de cada quesito formulado, passarédo duas urnas. A primeira recolhera

os votos de cada um dos jurados e a segunda recolhera o descarte.

Importa ressaltar que antes da apresentacdo do quesito seguinte, sera
apurado o resultado do que foi votado. Esse procedimento visa verificar se 0s
quesitos seguintes foram prejudicados pela votacdo do antecedente. Por exemplo,
se o0 delito contra a vida, responsavel por fixar a competéncia do juri, for
desclassificado, a competéncia dos jurados encerrara, passando ao juiz-presidente

para julgamento dos fatos e do direito.

%2 Cédigo de Processo Penal. Art. 483 (...) § 4% Sustentada a desclassificacdo da infracdo para
outra de competéncia do juiz singular, serd formulado quesito a respeito, para ser respondido apés
0 2°%(segundo) ou 3° (terceiro) quesito, conforme o caso. § 5° Sustentada a tese de ocorréncia do
crime na sua forma tentada ou havendo divergéncia sobre a tipificacdo do delito, sendo este da
competéncia do Tribunal do Juri, o juiz formulard quesito acerca destas questdes, para ser
respondido apés o segundo quesito.
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O juiz-presidente deve cuidar para que seja mantido o sigilo da votacdo. E
a fim de garanti-lo a apuracdo sera suspensa assim que definido o quarto voto

vencedor, uma vez que ja resta configurada a maioria dos votos.

Trata-se de uma decisdo subjetivamente complexa, pois cabe ao juiz
presidente elaborar a sentenca de acordo com a votacdo efetuada pelos jurados,

sendo decisdo de um 6rgéo colegiado heterogéneo.

3.4. Apreciacao das provas pelo tribunal do Juari

No que tange a prova de materialidade do delito deve ser comprovada nos
autos por meio do laudo de necropsia, laudo de exame de local de morte, boletim
de ocorréncia. Porém caso o juiz ndo se comprove da materialidade dos fatos deve

optar pela decisdo de impronuncia.

Se a decisao dos jurados for manifestamente contraria a prova dos autos,

cabera apelacéo.

E cedico que embora o magistrado esteja vinculado ao principio do livre
convencimento, no Tribunal do Juri vigora o sistema da intima convic¢do ou prova

livre.

Neste modo de apreciacdo das provas o jurado esta desobrigado a
exteriorizar as razfes técnicas ou morais que o levaram votar negativa ou
positivamente. H& liberdade para que o juiz atribua as provas do valor que bem
entender. Sendo-lhe permitido se valer do conhecimento particular a respeito do

caso>.

Nesse sentido, Capez leciona que

a lei concede ao juiz ilimitada liberdade para decidir como quiser, ndo
fixando qualquer regra de valoracdo das provas. Sua convicgdo intima,
formada ndo importa por quais critérios, € o que basta, nao havendo
critérios balizadores para o julgamento. Esse sistema vigora entre nos,

*¥ TOURINHO FILHO, Fernando da Costa. op. cit., p. 274
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como excecgdo, nas decisbes proferidas pelo juri popular, 5nas quais o
jurado profere seu voto, sem necessidade de fundamentacao.

Destarte, o voto de um jurado quanto a condenacao do acusado podera se
basear em qualquer circunstancia, plausivel ou néo, objetiva ou subjetiva. Nao ha

controle sobre os seus fundamentos.

Trata-se da soberania dessa instituicdo, abarcada constitucionalmente no
art. 5.°, inciso XXXVIII, alinea “c”, ja demonstrado no desenvolvimento deste

trabalho.

Salientamos que a problemética reside no fato que o jurado poder motivar
sua decisdo em valores que sem qualquer afinidade com as técnicas judiciais e
principios da legalidade. Logo, as decisfes desse Conselho de Sentenca acabam
por se tornar potencialmente perigosas, podendo ser tomadas ao arrepio dos

principios e normas constitucionais, com supedaneo na soberania dos veredictos.

** CAPEZ, Fernando. Curso de Processo Penal. 16. ed. Sdo Paulo: Editora Saraiva, 2009, p. 378
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CONSIDERACOES FINAIS

Fora visto ao longo do primeiro capitulo deste trabalho que o Tribunal do
Juri tem sei nascedouro da prépria sociedade, mas que sempre é reflexo de uma
construcdo politica que posteriormente € utilizada pelo Direito como meio e
manutencao de dar ou retirar poder da sociedade. Pois a liberdade o jari em avaliar
as provas sempre estava diretamente relacionada a forma de poder vigente no

pais.

O tribunal do Juri passou, ao longo da linha do tempo tracada neste
trabalho, pela dominacdo da realeza, regime ditatorial até a atual Republica
Federativa. Primeiramente, o tribunal do Juari era utilizado como meio de condenar
agueles que se levantavam contra o poder supostamente divino imposto pela
época. Depois que veio ao Império Brasil tornou-se um meio de expurgar aqueles
que se levantavam contra o Imperador. No periodo ditatorial ndo funcionou
diferente, pois servia para torturar e condenar comunista ou livrar aqueles que o

Governo tinha como aliado, v.g., caso Fleury e o Esquadréo da Morte.

Atualmente, o Tribunal do Juri reflete o Estado Democratico de Direito, e
nao tem rosto, forma, marcas, padrées de conduta, parametros; vez que pode ser
réu qualquer cidaddo que cometa um crime contra a vida ou conexo, isto € eu, vocé

e nossos familiares podem ser julgados por seus pares.

Em primeiro, devemos compreender que quaisquer problemas sociais néo
se resolvem com direito punitivo, como demonstrado no dia-a-dia. A massa
carceraria representa, efetivamente, um débito social. A ela surge um direito de ser

socializada.

Vejamos que tal socializacdo ndo tem aqui o carater pretendido pelos que
defendem a prevencao especial. Pelo contrario, entendo que seja a prestacao dos
servicos de saude, educacdo, alimentagdo, e todos os demais direitos dispostos na

Constituicao Federal.

Nesse sentido, concluimos que o Conselho de Sentengca do Tribunal do
Jari se reune com a finalidade de julgar o pedido de condenacao de alguém pela

pratica de fatos tipificados em lei como crimes dolosos contra a vida. E formado por
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pessoas leigas que, por vezes, ndo tem nocdo ou idéia de como socializar aquele

que cometeu um crime barbaro.

Mormente compreendemos esse problema quando nos atentamos para o
fato de que o Conselho é formado por cidadaos que pertencem a uma classe social
distante dos problemas sociais como miséria, marginalizacdo na educagéo, fome,
desestrutura familiar e outros afins. S&o pessoas que, por vezes, estdo alienadas

aos problemas sociais e se recuperam do sistema carcerario.

N&o obstante, ndo se pode olvidar da limitacdo humana de julgar o
proximo, uma vez que os jurados decidem de acordo com suas convic¢des morais
e religiosos. Se partirmos do pressuposto que nem mesmo o magistrado, em todo
seu preparo técnico, € capaz de se esvair de seus valores para julgar, pensamos
que tal tarefa torna-se intangivel para aqueles que sdo alienados ao mundo
juridico.

Desta feita, concluimos que ao adotar esse sistema de apreciacdo das
provas, devendo os jurados decidir sigilosamente, individualmente, de acordo com

sua intima convic¢ado, sem fundamentar seu voto, reina o despotismo judicial.
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